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Auslanderfeindlichkeit — (Kjein Fall fir die PAdagogik

Die »Wendee, politisches Signal- und Reizwort von
1983, soll nach dem Willen ihrer Erfinder kein blo-
Ber Wechsel von Regierungsparteien an der Spitze
unseres Staates sein. Das st — so kann man den Ein-
druck gewinnen — eher ein Nebeneffekt. Die Wen-
de: Dasist das Wunsch-Programm einer »politischen
und moralischen Erneuerungs, welches der Bevolke-
rung angedient und das abzulehnen mit dem Ver-
zicht auf Zukunft gleichgesetzt wird. Dabel ist die
Orientierung riickwartig und lockt Traditionen und
Gersteshaltungen hervor, die ihren Unmut iber die
derzeitigen Verhiltnisse nach bewahrter Manier an
den Schwichsten der Gesellschalt festmachen: Die
rund finf Millionen auslindischen Mitbiirger wer-
den zunehmend zum Aggressionsobjeke. Auslinder-
feindlichkeit macht sich breit und, das ist das Ge-
fihrliche, zeigt sich im Gewand des Alltiglichen. In-
dizien fur ein Anwachsen auslanderfeindlicher Hal-
ungen und Handlungen sind nicht nur mangelnde
Toleranz und zunehmende Pébeleien Ausfindern
segeniber, sondern auch die erstaunlich hohen Zu-
gewinne sogenannter »Auslander-Stop-Listen« bel
Kommunalwahlen und mehr oder weniger offener
8 Rassismus mit unterschiedlichen Begriindungen.

Am schwersten jedoch wiegt, dafl Auslinderfeind-
lichkeit zunehmend als politischer Entscheidungs
grund fungiert. Einreisekontrollen, Aufenthaltser-
schwernisse fir auslindische Studenten und auslin-
dische Arbeitslose, Beschrinkung der politischen
Handlungsméglichkeiten, Rickkehrprimien und
besonders die Herabsetzung des Zuzugalters austin-
discher Kinder auf sechs Jahre sollen hier als Stich-
worte gentigen. Dies sind sichtbare Konsequenzen
deutscher Auslinderpolitik. Da Auslinderpolitik
aber auch die Ursache von Auslinderfeindlichkeit
sein kann, ist ein anderer Aspekt und eine These,
der Georgios Tsiakalos in seinem Buch »Auslinder-
feindlichkeite nachgeh.

Der einmillionste Gastarbeiter, ein Portugiese, wur-
de in den sechziger Jahren mit einem groflen Presse-
aufgebot von der deutschen Wirtschaft gefeiert und
mit einem Moped beschenkr. 1983 sind angesichts
eines Fulballspiels zwischen der Tiirkei und der
Bundesrepublik umfangreiche Sicherheitsmafinah-
men schon im Vorfeld der Begegnung notig gewe-
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sen, um »volkischen Gruppenc, die sich in Fufball-
Fan-Clubs einnisten, nicht die Méglichkeit zu ge-
ben, ihre 6ffentlich angekiindigten Terrorakte auch
auszufithren. Aber dies sind nur die Meldungen, die
Furore machen. Sieht man sich Tsiakalos® Buch an,
verdichten sich oft belanglos anmutende Notizen zu
einem diisteren Stimmungsbild. Er untersuchte einé
Vielzahl kleinerer Regionalzeitungen und deren Be-
richterstattung iiber Auslinder und zeigt auf, dafl
kein Tag mehr ohne Meldungen iiber blutige Aus-
einandersetzungen zwischen Deutschen und Auslin-
dern vergeht. Auslinderfeindlichkeit, so Tsiakalos,
»ist einerseits eine feindselige Haltung, die durch ge-
neralisierte Vorstellungen bestimmt wird (wie etwa:
Auslinder seien fiir bestimmte angsteinfléffende Zu-
stinde verantwortlich), und andererseits ein genera-
lisiertes Handeln, das dem Wunsch, den vermuteten
Urheber der angsteinfléflenden Zustinde zu beseiti-
gen, entstammt«. Sie ist also nicht nur das Zu-
packen, der »Schlag in die Fresse der Kanakenx, son-
dern auch das zustimmende Nicken, ja sogar das bei-
pflichtende Nichtstun. Und wenn man den Umfra-
gen der demoskopischen Institute glauben kann,
zeigt liber die Hilfte der bundesrepublikanischen
Bevolkerung auslinderfeindliche Reaktionen.
Tsiakalos setzt sich nun mit verschiedenen Erklirungs-
versuchen des Phanomens Auslinderfeindlichkeit in
Presse, Politik und Wissenschaft auseinander. Im
einzelnen untersucht er:
— Auslinderfeindlichkeit:
lung?,

— Auslinderfeindlichkeit: angeboren?,

— Biologie als Rechtfertigung,

— Siindenbocke, Arbeitslose, Konkurrenten,

— Rechtsradikalismus,

— Pseudowissenschaftliche Argumentation, und in
einem zusammenfassenden Punkt:

— Beurteilung der dargestellten Erklirungsversuche
kommt er zu dem Ergebnis, daf} alle diese Erkli-
rungsversuche zu kurz greifen. Auslinderfeindlich-
keit ist nicht eine Folge der Probleme der Gegen-
wart. Sie stellt sich eher als Folge eines nicht aufgear-
beiteten Kulturrassismus dar, der sich in abschitzi-
ger Bewertung anderer Sitten und Briuche, anderer
Werte und Normen, kurz: in der abschitzigen Hal-
tung gegeniiber anderen Kulturen zeigt. Diese wird
durch die derzeitige Auslinderpolitik nicht ge-
bremst, sondern, wie Tsiakalos aufweist, noch gefér-
dert. Wie kommt es nun zu solchen Einstellungen?
Kulturrassistische Einstellungen werden »in Westeu-
ropa schon in der frithkindlichen Erziehung vermit-
telt und beeinflussen nachhaltig die spiteren Begeg-
nungen mit den Angehorigen bestimmter fremder
Vélker«. Kulturrassismus als pidagogisches Pro-
blem? Sicher auch, aber nicht ausschliefilich. Zwar
wird die Pidagogik mit der oben gemachten Fest-
stellung gefordert, aber auch iiberfordert, wenn man

eine Reiz-Reaktionshand-
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annimmt, sie konne allein gravierende Einstellungs-
inderungen hervorrufen. Wenn nimlich die Einstel-
lungen zu Auslindern auf etablierten Gruppenbezie-
hungen beruhen, miifiten diese Beziehungsstruktu-
ren geindert werden. Das verweist auf die politische
Dimension des Handelns. Die ist der Pidagogik
zwar inhidrent, aber auf einer anderen Ebene. Eine
»P&dagogisiemng- des »Auslinderproblems« wire
eine verengte Sichtweise.

Zum einen handelt es sich nicht um ein genumes
Auslinderproblem; die Auslinder stellen fiir sich
nicht unbedingt ein Problem dar. Das »Auslinder-
probleme ist (auch) eines der Inlinder, die sich auf-
grund verfestigter Einstellungen nicht zu einer Neu-
bewertung der Bundesrepublik als eines multikultu-
rellen Staates durchringen kénnen oder wollen. In-
dem jedoch bei der Beziehung Inlinder/Auslinder
immer nur von »Auslinderproblematik« gesprochen
wird, macht man allein die Auslinder fiir die Entste-
hung der Probleme verantwortlich. Hier korrigie-
rend einzuwirken, ist sicherlich eine Aufgabe fiir die
Pidagogik. Zum anderen wird hinsichtlich der Pro-
blemlSsung auf institutionalisierte Korrekturinstan-
zen, auf professionelle Konfliktléser verwiesen und
damit Nicht-Pidagogen eine ernstzunehmende
Handlungskompetenz abgesprochen beziehungswei-
se werden diese garnicht zum Handeln aufgefordert.
Schliellich wird von den eigentlichen Ursachen des
Inlinder/Auslinder-Problems immer mehr abge-
lenkt. Es entstand vor allem, weil die Einschitzun-
gen der wirtschaftlichen Entwicklungen griindlich
mifdrieten und weil auslindische Arbeitnehmer auf
ihre Arbeitskraft reduziert wurden.

Als sich abzuzeichnen begann, daf immer mehr aus-
lindische Arbeiter immer linger in der Bundesrepu-
blik blieben und ihre Familien nachholten, bekam
die Pidagogik die Aufgabe zugeteilt, sich um das
Problem zu kiimmern. In den Vordergrund riickten
dabei Uberlegungen, wie in Zukunft die schulpflich-
tigen auslindischen Kinder und Jugendlichen be-
treut werden sollten, und wie Erziehung insgesamt
angesichts einer neuen Situation zu bewerkstelligen
sei. »Interkulturelle Erziehung/Pidagogik« wur-
de, wenn nicht zur Zauberformel, so doch zum

Schlagwort, das zumindest suggerierte, man komme -

bei den Bemiihungen, das Zusammenleben von In-
landern und Auslindern in Zukunft positiver zu ge-
stalten, ein Stiick weiter. Dabei ist nicht einmal bei
Fachvertretern Einigkeit dariiber herzustellen, was
denn unter interkultureller Erziehung zu verstehen
sei. Ob es sich nur um Mafinahmen fiir auslindische
Kinder und Jugendliche handelt oder ob diese Maf3-
nahmen auch deutsche Kinder einbeziehen; ob es
sinnvoll ist, die gesellschaftliche Situation und die
sich darin abzeichnenden Entwicklungsprozesse —
soweit sie unter dem Einfluf} der Migration stehen
— als »multikulturell« zu bezeichnen und den Ter-
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minus »interkulturell dagegen fiir padagogische,
pulitische und soziale Zielvorstellungen und Kon-
zepte zu verwenden, die als Antwort auf die Proble-
me der durch die Migration entstandenen Situation
in der multikulturellen Gesellschaft verstanden wer-
den konnen, — dies ist noch nicht ausgehandelr.
Grundsitzlich sollte interkulturelle Erziehung In-
linder und Auslinder betreffen, vielleicht sollte ich
besser sagen: betroffen machen. Denn darin liegt die
Stirke der Pidagogik: im Sensibilisieren fiir gesell-
schaftliche Konflikte. Interkulturelle Erziehung, so
lautet eine gingige Definition, ist an der Erziehungs-
realitat der Auslinderkinder, dem Leben zwischen
den Kulturen orientiert und-zielt darauf ab, die un-
terschiedlichen Wert- und Handlungssysteme in ei-
nem libergreifenden Erziehungszusammenhang auf-
zuheben. Das geschieht als gemeinsames Lernen von
Deutschen und Auslindern, — nicht nur iiber die
andere, sondern auch iiber die eigene Welt.

So richtig diese Forderungen sind, so geben sie den-
noch Anlaf zu kritischen Uberlegungen. Interkul-
turelle Erziehung/Pidagogik ist eine Haltung, ein
 pidagogisches Prinzip. Sie ist kein didaktisches In-
strument, um (allein) Vernunft in die »Sozialpatho-
logie der Bundesrepublik« zu bringen, die auch der
Lbsung des Inlinder/ Auslinder-Problems zuguteki-
me. Interkulturelle Erziehung/Pidagogik muf} sich
verstarkt politisch verstehen, sich aber auch auf ihre
realen Handlungsmaglichkeiten besinnen. Sie wird
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an sich selbst scheitern, wenn sie weiterhin von sich -
und anderen an dem Anspruch gemessen wird, den
sie sich derzeit selbst stellt und den einzuldsen gesell-
schaftliche Faktoren verhindern. Der Einfluf} von
Padagogen beziehungsweise pidagogischen Institu-
tionen bei der Lasung gesellschaftlicher Probleme ist
geringer, als man zu denken geneigt ist. Schon des-
halb miissen im Fall der Auslinderfeindlichkeit die-
jenigen Manahmen, die gesamegesellschaftlich gre
fen sollen, tiber den herkémmlichen pidagogischen
Rahmen hinausgehen, nicht zuletzt, weil die wenig-
sten Biirger der BRD institutionell pidagogisch an-
gesprochen werden konnen. Zwar konnen Kinder,
durch interkulturelle Erziehung/Pidagogik sensibi-

listert, thre Eltern zum Nachdenken bewegen, zwar

fordern gemeinsame schulische Aktivititen die bel-
derseitigen Kontakte, aber das ist nicht genug,
Wichtigstes Nahziel sollte ein Meinungskartell aller
mafigeblichen Parteien und Verbénde, der Kirchen,
der Gewerkschaften und der Medien sein, das die
Reduzierung von Auslinderfeindlichkeit durch Auf-
Klirung der Offentlichkeit zum Ziel hat, Der Pid-
agogik bleibt die Aufgabe, durch gezielte Mafinah-
men der Auslinderfeindlichkeit bei den heutigen
Kindern und Jugendlichen vorzubeugen. Die Reali-
sierung hingt aber zum grofien Teil von umfassen-
den gesellschaftlichen Initiativen ab.

Tsiakalos’ Buch macht aus diesem Grunde vor allem
Pidagogen betroffen. Die Notwendigkeit, Vorurtei-
le abzubauen und die Schwierigkeiten, die damit
verbunden sind, gleichermafien vor Augen, haben
sie ihren Platz wieder zwischen allen Stiihlen.



